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В работе рассматриваются вопросы устойчивого регионального развития на базе ин-

новаций. Проведен анализ рисков инновационного процесса в экономике. Представлен алго-

ритм оценки устойчивости развития региона, состоящий из пяти этапов. Обоснована система 

экономических, социальных и экологических показателей, которые могут быть использова-

ны при построении интегрального показателя инновационного развития региона. Сформули-

рованы методические подходы к оценке устойчивости социально-экономического развития 

региона. 
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METHODOLOGICAL APPROACHES  

TO ASSESSING THE SUSTAINABILITY  

OF SOCIO-ECONOMIC DEVELOPMENT  

OF THE REGION 

 

V. A. Derunov, T. V. Temyakova 
 
This paper deals with the issues of sustainable regional development based on innovation. 

The analysis of the innovation process risks in the economy. An algorithm for evaluation of the sta-

bility of the region, consisting of five stages. The system of economic, social and environmental 

indicators that can be used in the construction of the integral index of the innovative development of 

the region. Formulated methodical approaches to the assessment of the sustainability of socio-

economic development of the region. 

 

Вопросы устойчивого развития экономики региона, а также факторы и 

условия, которые будут обеспечивать достижение высоких показателей его со-

циального и экономического развития, на сегодняшний день имеют первосте-

пенное значение. Как показывает анализ, одно из наиболее разработанных на-

правлений в рамках решения данных вопросов – это подробно описанная и 

применяющаяся на практике взаимосвязь «инновации – устойчивое развитие».  

Однако всегда нужно учитывать, что инновации могут стать мощнейшим 

дестабилизирующим фактором, так как новшества, которые лежат в основе лю-

бых инноваций, несут в систему что-то новое, разрушающее уже сложившуюся 

стабильность. И если то или иное новшество будет слишком «существенным» 

для всей системы, то оно может просто ее разрушить. Таким образом, будет 

преодолен «порог емкости» системы, которая, в свою очередь, состоит из 3-х 

составляющих: социальной, экономической и экологической [1]. 
Еще одной отрицательной особенностью инновационного процесса, явля-

ется наличие целого ряда различных рисков, которые сопровождают инноваци-

онную деятельность: речь идет о рисках неудачи научных исследований, и рис-

ках потерь финансовых вложений в научно-исследовательскую деятельность и 

разработки, риски потерь на этапе реализации инновационных проектов, рисках 

неприятия рынками и потребителями предлагаемых новшеств, и т.д. Кроме то-

го, разработка и внедрение нововведений зачастую связано с целым набором 

разнообразных препятствий и трудностей, в т.ч. институционального характера.  
В связи с этим, при решении вопросов о механизме воздействия иннова-

ций на устойчивое развитие региона следует четко понимать, где положитель-

ные, а где отрицательные стороны инновационной деятельности, которые, в 

свою очередь, могут либо усиливаться, либо ослабевать в зависимости от усло-

вий. Все это может вызывать в различных пропорциях негативные и позитив-

ные последствия и, следовательно, то стимулировать и активизировать разви-

тие, то его затормаживать [2]. 

Алгоритм оценки устойчивости развития региона включает в себя ряд 

этапов: 

1. Обоснование состава показателей.  

В него входят индикаторы устойчивого развития региона, которые опре-



 193 

деляются исходя из внутренних факторов, определяющих экономическое, со-

циальное и экологическое развитие регионов.  

Экономические факторы позволяют установить уровень развития эконо-

мики, общие технические результаты и тенденции функционирования хозяйст-

венного комплекса, а также выявить потенциальные угрозы [3].  

Кроме того, экономические факторы дают возможность определить пока-

затели инвестиционной активности, что само по себе позволяет рассмотреть 

критерии интенсивности деловой и производственной сферы региона, а также 

прогнозировать появление угроз падения производства. К экономическим ин-

дикаторам, некоторые из которых можно включить в интегральный показатель 

относятся: ВРП (тысяч рублей на душу населения); объемы промышленного 

производства (тысяч рублей на душу населения); объемы инвестирования в ос-

новной капитал (тысяч рублей на душу населения); налоговый и неналоговый 

доход консолидированного бюджета субъектов РФ (тысяч рублей на душу на-

селения); объем налогового и неналогового дохода в консолидированный бюд-

жет субъекта РФ (процентное соотношение); объемы высокотехнологичной 

продукции, работ и услуг (процентное соотношение); число компаний, которые 

занимаются инновациями (процентное соотношение); уровень износа основно-

го производственного фонда (процентное соотношение); удельный вес убыточ-

ных компаний (процентное соотношение); объемы внутренних расходов на на-

учные исследования и разработку в ВРП (процентное соотношение). 

Социальные факторы обуславливают социально-демографические про-

цессы в регионе, уровень жизни населения, степень благополучия в социуме, 

состояние и качество трудовых ресурсов, способность обеспечить переход эко-

номики к инновационному типу развития. Среди социальных факторов отме-

тим: показатель денежного дохода на душу населения и величина прожиточно-

го минимума (числовое соотношение); численность населения с доходом ниже 

прожиточного минимума (процентное соотношение); розничный оборот про-

дукции (тысяч рублей на душу населения); показатель зарегистрированной без-

работицы (процентное соотношение); показатель экономически активного на-

селения (процентное соотношение); численность занятых, которые имеют выс-

шее или незаконченное высшее образование (процентное соотношение); пока-

затель депопуляции народонаселения (процентное соотношение); количество 

ветхих и аварийных жилищных фондов (процентное соотношение); количество 

зарегистрированных преступлений (процентное соотношение). 

Экологические факторы характеризуют экологическое благополучие, 

влияние экономики на экологию регионов, адекватность используемых мер по 

снижению негативного воздействия на окружающую среду. Среди экологиче-

ских факторов выделим: показатель изученных проб воды, которые не соответ-

ствуют нормам по санитарно-химическим критериям (процентное соотноше-

ние); показатель изученных проб воды, которые не соответствуют по микро-

биологическим критериям (процентное соотношение); показатель выбросов за-

грязняющих веществ в атмосферу (тонн на 1000 человек); общая площадь зеле-

ных массивов и насаждений в пределах города в РФ (процентное соотношение); 

лесовосстановительные работы (процентное соотношение). 
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2. Оценка уровня развития региона по всем показателям.  

Чтобы учесть весомость каждого показателя и степень различия в их 

уровне по регионам, а также, чтобы рассчитать единый комплексный индикатор 

уровня развития, необходимо использовать метод многомерного сравнительно-

го анализа, который основывается на методе эвклидовых расстояний.  

Данный метод дает возможность учесть не только абсолютные величины 

показателей всех регионов, но и уровень их близости (дальности) к показате-

лям-эталонам.  

Таким образом, координаты регионов будут выражаться в долях соответ-

ствующих координат эталона: 

ca   – оценка уровня развития региона  c  по всем показателям, в частно-

сти: 

)max( c

c
c b

b
a =   – прямой показатель; 

 
c

c
c b

b
a

)min(
=   – обратный показатель; 

 cb   -значение показателя в регионе c ; 

  )min(),max( ñc bb  – показатели-эталоны, в качестве которых могут выби-

раться оптимальные (или пороговые) значения показателей развития региона. 

 

3. Расчет комплексных показателей устойчивости.  

На данном этапе каждый показатель возводится в квадрат, после чего 

рассчитывается средняя арифметическая оценка и извлекается корень квадрат-

ный: 

m

a
V

m

t
c

y

∑
== 1
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Где: 

  yV  – комплексный показатель устойчивости. 

4. Формирование интегральных показателей. 

На данном этапе осуществляется выбор формы построения обобщающих 

показателей устойчивости социально-экономической системы региона. Нередко 

индикаторы устойчивого развития региона приобретают вид среднеарифмети-

ческих частных индикаторов (к примеру, индекс развития человеческого по-

тенциала) [4]. 

Тем не менее, для того, чтобы отобразить значение каждого компонента 

социально-экономической и экологической систем, необходимо найти средне-

геометрическую величину. Видоизменение того или иного индикатора может 

привести к видоизменению значения обобщающих показателей и, соответст-

венно, зафиксировать видоизменение устойчивого состояния региона [5]. 

В соответствии с этим, интегральные индексы устойчивости могут быть 

рассчитаны следующим образом: 
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rn VVVV ××= 3
1  

 

Где: 

   1V  – Показатель экономической устойчивости; 

   nV  – показатель социальной устойчивости; 

  rV  – показатель экологической устойчивости. 

Все это позволяет отобразить значимость каждого конкретного компо-

нента экономической, социальной и экологической систем. 

5. Толкование интегральной оценки устойчивости экономического, соци-

ального и экологического развития региона. 

На этом этапе необходимо установить пороговое значение индекса устой-

чивости. Интегральный индекс устойчивости может находиться в пределах от 0 

до 1.  

Для оценки устойчивого социально-экономического развития региона 

применяются методы сценарного, трендового, имитационного моделирования с 

расчётом коэффициентов допустимой разницы значений конечного результата. 

Прогноз имеет три разреза возможного сценария: инерционный, пессимистиче-

ский и оптимистический. Пессимистический сценарий подразумевает сохране-

ние складывающейся динамики с учётом всех неблагоприятных факторов, мак-

симально возможное повышения инвестиционных настроений, улучшение со-

циальной сферы, мобилизацию запасов плюс реализацию комплексных про-

грамм на всех уровнях системы. Инерционный сценарий включает в себя ак-

тивное проявление в инвестиционной сфере, модернизацию всей системы про-

изводственной деятельности, положительный инвестиционный климат, осуще-

ствление реализации институциональных и национальных проектов, а также 

внедрение долгосрочных программ развития ключевых узлов экономической 

системы. В совокупности параметры развития данного сценария не смогут 

обеспечить необходимого государству уровня благосостояния населения [6]. 

При оптимистическом сценарии мы получаем завышенные темпы роста 

инвестиционного капитала, который будет являться главным фактором эконо-

мического роста [7]. Средства инвесторов должны образовать более надежный 

человеческий капитал; увеличение потребления в бюджете, развитие науки, об-

разования, здравоохранения; наращивание ресурсных сил; совершенствование 

сферы услуг и многие другие положительные факторы включает в себя данный 

сценарий. Он является самым желанным, так как его реализация откроет к 2020 

году перспективы экономического роста.  

Исследование выполнено при финансовой поддержке РФФИ в рамках на-
учного проекта № 14-06-00446. 
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В работе рассмотрены актуальность взаимосвязи науки, образования и производства в 

инновационном развитии регионов. Разработаны методические подходы к моделированию 

формирования конкурентоспособности регионов РФ на основании структурирования на-

правлений, обеспечивающих их конкурентоспособность. Модель включает в себя два уров-

ня: первый уровень характеризуется основными детерминантами конкурентоспособности; 

второй уровень характеризуется основными задачами, которые и формируют конкурентные 

преимущества регионов. Модель формирования конкурентоспособности регионов РФ позво-

ляет структурировать основные направления региона, а также оценить значимость его раз-

личных структурных элементов. Оценка воздействия инновационных кластеров на конку-

рентоспособность регионов РФ базируется на ряде показателей с использованием эксперт-

ных оценок.  Выделены условия формирования, внешние и внутренние показатели, показа-

тели интенсивности и эффективности  функционирования инновационных кластеров. Ре-

зультаты исследования показывают, что, среди факторов, которые обеспечивают формиро-

вание конкурентных преимуществ региона, фактор формирования инновационных кластеров 

оказывает значительное влияние на развитие конкурентоспособности по сравнению с ос-

тальными факторами влияния.  
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The paper discusses the relevance of the relationship between science, education and indus-

try in innovative development of regions. The developed methodical approaches to modeling of 

formation of competitiveness of the Russian regions on the basis of the structuring directions that 
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